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Population name Countries Size (c. 2012) Trend
Scandinavian Norway, Sweden 260-330 Increase
Karelian Finland 150-168 Decrease
Baltic Estonia, Latvia, Lithuania, Poland 870-1400 Stable to increase
Central European Germany, Poland 36 packs Increase
lowlands
Carpathian Slovakia, Czech Republic, Poland, 3000 Stable?
Romania, Hungary, Serbia
Dinaric-Balkan Slovenia, Croatia, Bosnia & Herzegovina, 3900 Stable?
Montenegro, "the former Yugoslav
Republic of Macedonia®, Albania, Serbia
(incl. Kosovo*), Greece, Bulgaria
Alps ltaly, France, Switzerland, Austria, 280 Increase
Slovenia
Italian peninsula ltaly B800-800 Stable
NW lberian Spain, Portugal Mo recent update, | Decrease?
but 2007 estmate
was 2500
Sierra Morena Spain 1 pack Decrease
- - -

www.Icie.org
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Zuwanderung nach Osterreich Rl
sichere und wahrscheinliche Herkunftspopulationen

Baltische P.

Ubereinstimmung von mt-DNA-Haplotypen (die
Y in der Alpen-P. und Dinarischen P. bisher nicht
festgestellt wurden)

arpaten-g

Genetische Nachweise von
Individuen in Herkunfts-
population und in Osterreich

WP~ Ttalien-P_ g\

LCIE Status report 2012



Abwanderung — weite Distanzen moglich @

7

J

~ DNA-Analysen (Genotypisierung)
- Herkunft: Lausitz (Milkeler Rudel, geb. 2009)

Juni-Sept. 2012: Schleswig-Holstein (,Segeberger Wolf*)
/ 16.11.2012: Totfund in Danemark (,Wolf von Thy*)

e
)

LCIE Status report 2012 r
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Nachweis durch Besenderung und DNA Analysen

-
/,

besenderter Wolf ,,Alan“
Herkunft: Lausitz (geb. 2008, Nochtener Rudel)
23.4.2009: Beginn der Wanderung

30.9.2009: Senderausfall in WeiRrussland

2

. R

. | DNA-Analysen (mtDNA-Haplotypen)
Wolf AT-9M (Schneeberg 2011+2012) hat Haplotyp H22
Haplotyp H22 findet sich ausschlieRlich in der IAlpen-P.(und Italien-|

-y =




33 und 9 kénnen weit wandern VoM@
Rudelgriindungen fernab von Populationen moglich
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LCIE Status report 2012
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Aufenthaltsdauer einzelner Wolfe vienna @
in Osterreich 2009 — 2016

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
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Woblfe in Osterreich / 2009 - 2016 "

Nachweis durch DNA-Analysen (Losung, Speichel, Urin)

Nachweis-Art
O Individuum nur kurzzeitig nachgewiesen

Individuum > 6 Monate in einem Gebiet

-

] @ 0IM-ATK
- i OO, -. A 02|: ATK
'.__ — P o '. _\..r'

Geschlecht
Hl Minnchen
Bl \Weibchen

Wanderroute Slavc ('bese’nderter Wolf aus SLO)

Datenquelle: Landesjagdverbinde und Amter der Landesregierungen; FIWI  DNA-Analyse: Uni Lausanne, Vetmeduni Vienna  Grafik: G.Rauer



. vetmeduni
Wolfsnachweise 2016 vienna &

C1 Nachweise

C1 Nachweise Wanderung

O bNa —>» nachgewiesen Nz
A roto > moglich : p

01M-ATK o
02F-ATK ™ _ .ie

»humpelnder Wolf“ " -\
10.-15.Dez -«

X ‘1}‘5‘: F .;‘ y
53 LI ”

. AT-14M
Aug 2014 — Mrz2016

[

L

.>- -\\ ."
=

M70
Nachweise in CH

/‘/—l.

\K\f,/%\_) | : K( \\

\

Datenquelle: Landesjagdverbdnde und Amter der Landesregierungen; AJF Graubiinden; Hnuti DUHA Olomouc; LfU Bayern; FIWI
DNA-Analvse: Uni Lausanne. Vetmeduni Vienna Grafik: G. Rauer



Wolfsnachweise 2017
C1 Nachweise und C3 Hinweise bis 5.5.2017

C1 Nachweise C3 Hinweise

O DNA O Risse, Spuren \&\
\ oot 7 bk
A Foto /\ Foto = Xos 8 : O1VLATK
e ﬂ 02F-ATK
e & > s +5We|penfﬂ‘
X4 @ Z 3

15M-ATK J

Mrz
\_/

Datenquelle: Landesjagdverbidnde und Amter der Landesregierungen; FIWI DNA-Analyse: Vetmeduni Vienna

A

vetmeduni
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Grafik: G. Rauer
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'Biologische Eckdaten
|« Gewicht: ca. 40 kg
| * Rudel = Familie (Eltern + Welpen + Jahrlinge)

| » Territorium eines Rudels: mehrere 100 km? ‘ \; ‘ /\‘1\ <
« WurfgroRe: 2-8 /Jahr %
« Jungwolfe wandern im Alter von 1-2 Jahren ab 7 .

'+ Nahrung: Schalenwild Foto: Biro LIS

NO2Z25S



_ vetmeduni @
Vorsicht! e
Nicht jedes wolfsahnliche Tier ist ein Wollf.

Entlaufener Husky nahe TUPL Allentsteig

21 Minuten » @

ACHTUNG - scheue Wolfhlndin in Durnkrut
entlaufen - bitte auch in umliegenden Gebieten
Augen offen halten, diese Tiere kdnnen gut
und gerne schon mal ein paar Kilometer laufen
... Bitte Sichtungen unter 0699/11870996
melden, KEINE Einfangversuche etc.
unternehmen! DANKE

/{45 Hunde entlaufen vermisst
,IL gefunden in Osterreich
DS o @
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'Biologische Eckdaten
|« Gewicht: ca. 40 kg
' Rudel = Familie (Eltern + Welpen + Jahrlinge)

| » Territorium eines Rudels: mehrere 100 km? \. /\‘1\ <
« WurfgroRe: 2-8 /Jahr %
« Jungwolfe wandern im Alter von 1-2 Jahren ab 7 .

'+ Nahrung: Schalenwild Foto: Biro LIS

NO2Z25S



Rudel in Sachsen

_____

AH = AnnaburgerHeide NO = Nochten
DN = Dauban NY = Niesky

DZ = Daubitz RT =Rosenthal
HW= Hohwald RZ = Ruszow
KH = KonigsbrickerHeide SL =Seenland
LH = LauRnitzerHeide SP =Spremberg
MI =Milkel Z =1Zschorno

Schraffiert: Status unklar

© LUPUS
E REPUBLIK

T — < lOmeter
0 125 25 S0

« Gewicht: ca. 40 kg
* Rudel = Familie (Eltern + Welpen + Jahrlinge)

« Territorium eines Rudels: mehrere 100 km?2

« Wurfgrofe: 2-8 /Jahr

« Jungwdlfe wandern im Alter von 1-2 Jahren ab

* Nahrung: Schalenwild
NO2ZS




Hohe Produktivitat — rasches Populationswachstum madglich
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« Gewicht; ca. 40 kg 33 94 55 56 97 96 9 00 01 02 03 04 05 06 07 08 00 10 11 12
Winte
5 Rudel — Famllle (Eltel’n + Welpen e Jahrllnge) WAG {2014]:Wolfpopulationsrtatus in the Alps.

« Territorium eines Rudels: mehrere 100 km?
 WurfgroRe: 2-8 /Jahr
« Jungwdlfe wandern im Alter von 1-2 Jahren ab

* Nahrung: Schalenwild
NO2Z25S I
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Wolfe bevorzugen nicht Uberall dieselben Beutetierarten.

. . Wolfe erbeuten bevorzugt junge, alte oder kranke Tiere.

« Wolfe rotten ihre Beutetiere nicht aus (Ausnahme: Muffel
ohne felsige RlUckzugsgebiete)

it .+ Wolfe ernahren sich von Wildtieren. Das Risiko von
.+ = Attacken auf Weidevieh ist dennoch betrachtlich.

. > SR —— e e SR
._A; .i;;‘_‘.. - :"f'kf:% . Sl oo 60 - - —
T T "’.‘ it . % e 3 . "'-'V~-“> 52,60
50 -
5. T . B 401
,Blologlsche Eckda
| S
Gewicht: ca. 40 kg %20 - fliagprys
* Rudel = Familie (Eltern + |
« Territorium eines Rudels: N gex 182 B o w7 007
- Wurfgrole: 2-8 /Jahr & |
* Jungwdlfe wandern im Al €
. Nahrung Schaleand

NO25



Rechtsstatus
des Wolfs

in den
Bundeslandern

FFH-Richtlinie in
Landesgesetzen
umgesetzt

Bundesland

Stellung im Jagdgesetz

Schonvorschriften

Besonderer Schutzstatus
(im Sinne des Art.12 FFH-
RL)

Burgenland wild (Haarwild/ Raubwild), ganzjahrig geschont:
Jagdbare Tiere: §77Aabs1litaZz3, 4,5
§3Abs1lita Bgld JVO in Verbindung
mit § 82 Abs 3 Bgld JG
Kdrnten wild (Haarwild/ Raubwild): ganzjahrig geschont:
54 Abs1lita § 51 Abs 1 sowie
59 Abs 1 DVO Kitn JG
Niederdsterreich wild (Haarwild/ Raubwild) Nicht jagdbar, daher 53 Abs4 NOJG
-nicht jagdbar: auch keine Schusszeitenrege-
§3Abs1Z 1 undAbs 2 lung:
53 Abs 2
Verbote nach & 3 Abs 4
Oberdsterreich wild (Haarwild/ Raubwild), Ganzj3hrig geschont: 548 Abs 3-7und § 49
Jagdbare Tiere: § 1 Abs 1 06 SchonzVO 2007 Abs3
53 Abs 1in Verbindung 001G
mit Anlage lit a
Salzburg Wild (Haarwild/ Beutegrei- Ganzjahrig geschont 5103 sbg IG
fer): nach & 54 Abs 3
547Z110itb
Steiermark Wild: Ganzjdhrig geschont, & 3 Stmk AschVO
52 Absl litd da keine Jagdzeiten
festgesetzt:
§ 2 5tmk JagdzeitenVO
Tirol Jagdbare Tiere Ganzjdhrig geschont (& § 24 Tir NschG
(Haarwild/ Beutegreifer): 1 Abs 3 2.DVO Tir JG)
51 Abs 2 in Verbindung
mit Anlage 1
Vorariberg wild (Haarwild/ Raubwild): Ganzjahrig geschont, 56 Vbg NschvO
§4 Abs 1Vbg IG § 26 lit b vbg IVO
in Verbindung mit § 1 lit keine Hegeabschiisse und
aVbg WO Abschussauftrige
§23a Vbg VO
Wien 510 Abs 3 Wr NschG in

Verbindung mit § 4 Abs
1 Wr NSchVO
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FFH-Richtlinie

Artikel 12 — Artenschutzbestimmungen

(1) Die Mitgliedstaaten treffen die notwendigen Malinahmen, um ein strenges

Schutzsystem fur die in Anhang IV Buchstabe a) genannten Tierarten in deren
natdrlichen Verbreitungsgebieten einzuflhren; dieses verbietet:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von aus der
Natur entnommenen Exemplaren dieser Arten;

b) jede absichtliche Storung dieser Arten, insbesondere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;

Cc) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur;

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

(2) Fur diese Arten verbieten die Mitgliedstaaten Besitz, Transport,
Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder Austausch

von aus der Natur entnommenen Exemplaren; vor Beginn der Anwendbarkeit
dieser Richtlinie rechtmal3ig entnommene Exemplare sind

hiervon ausgenommen.



vetmedum

FFH-Richtlinie

Artikel 16 — Ausnahmeregelungen

a) zum Schutz der wildlebenden Tiere und Pflanzen und zur Erhaltung der
natdlrlichen Lebensraume;

b) zur Verhitung ernster Schaden insbesondere an Kulturen und in der Tierhaltung
sowie an Waldern, Fischgrinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen von
Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit oder aus
anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses,
einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fir die
Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsaufftllung und
Wiederansiedlung und der flr diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschliel3lich
der ktnstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmal die
Entnahme oder Haltung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen
Behdrden spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten
des Anhangs IV zu erlauben.

S
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FFH-Richtlinie vienna

Artikel 16 — Ausnahmeregelungen

(1) Sofern es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt und
unter der Bedingung, dal3 die Populationen der betroffenen Art in inrem
naturlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne
Beeintrachtigung in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen,
konnen die Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der Artikel 12, 13
und 14 sowie des Artikels 15 Buchstaben a) und b) im folgenden Sinne
abweichen:

=



Lebensraum = Kulturlandschaft vetmedin &

Wolfe sind anpassungsfahig und konnen sich auf die menschliche

Nutzung der Landschaft einstellen

Wolfe brauchen ‘
« ausreichend Nahrung und

T ot
L~

p——
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Managementplan Venna &
auf Bundesebene erstellt, Umsetzung auf Landesebene notwendig

Inhalt

* Zlele und Grundsatze Wolfsmanagement in Osterreich
 Biologische Grundlagen und Verbreitung Grundlagen und Empfehlungen

« Rechtsgrundlagen Deermier 2012

« Struktur des Wolfsmanagements

* Monitoring

« Schadenskompensation und —pravention
- Jagd

- Offentlichkeitsarbeit

« Umgang mit besonderen Situationen

* Ausnahmen von Schutzbestimmungen
» Hybride/Totfunde/verletzte oder kranke Tiere
« Internationale Zusammenarbeit




Wolfe in der Kulturlandschaft

Konfliktbereiche

Wolf und Landwirtschaft
» Gefahrdung der Weidetiere (Nutztierrisse)

* Hoher Aufwand fur Herdenschutz (Fragen der Finanzierung,
Durchfihrbarkeit, Wirksamkeit)

Wolf und Jagd
» Madgliche Konkurrenz (additive vs. kompensatorische Mortalitét)

* Einfluss auf Verhalten der Beutetiere (weniger sichtbar,
unsteter, Abdrangen in weniger geeignete Gebiete)

« Zu erwartende Stérung der aktuellen Praxis der Rotwild-
Winterflittung
* Risiko fur Jagdhunde (Nachsuche, Stéberjagd)

Wolf und moégliche Gefahrlichkeit

e Auftreten/Verhalten in der Nahe von Maschinen,
Fahrzeugen, Hausern, Siedlungen

» Erwartetes vs. tatsachliches Fluchtverhalten bei Begegnung
« Gefahr der Verhaltensanderung durch Futterkonditionierung @&
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Nutztierrisse vienna &8
durch Wolfe in Osterreich

Anzahl gerissener/verletzter/abgangiger Nutztiere pro Jahr Art der betroffenen Nutztiere
180
160 12
9 140 Schaf
i
.g 120 [ | Ziege
g o Rind
= 30 \
= W Pferd
N 60 - .
g ® Damwild
40
i il
0 - T T T . T T T T T 461
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
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Abgeltung von Wolfsschaden

vetmedun @

in den Bundeslandern

Bundesland Regelung

Burgenland keine Regelung

Kdrnten Versicherung der Karntner Jagerschaft, Fonds des Amts der Karntner Landesre-
gierung (in Zweifelsfallen)

Niederdsterreich | Versicherung des Niederosterreichischen Landesjagdverbands

Oberdsterreich Versicherung des Oberosterreichischen Landesjagdverbands

Salzburg Fonds des Amts der Salzburger Landesregierung

Steiermark Versicherung des Amts der Steiermdarkischen Landesregierung

Tirol Versicherung des Tiroler Jdgerverbands, Fonds des Amts der Tiroler Landesregie-
rung (in Zweifelsfillen)

Vorarlberg Entschadigung durch Amt der Vorarlberger Landesregierung

Wien keine Regelung

]




Home GrolRRe Beutegreifer Gesetzeslage Herdenschutzmalnahmen Modellregionen Was tun im Schadensfall? FAQ

Kontakt

Nationale Beratungsstelle h
Herdenschutz
Herden ﬂ et

Aufgabe

Die Nationale Beratungsstelle Herdenschutz fungiert als Drehscheibe fir alle Angelegenheiten rund um den Schutz von
landwirtschaftlichen Nutztieren vor groRen Beutegreifern in Osterreich.

lhr Tatigkeitsbereich umfasst

¢ die Sammlung und Bereitstellung nitzlicher Informationen zum
Herdenschutz fir Landwirtschaft, Tourismus und Bevélkerung

¢ das Testen verschiedener Herdenschutzmalnahmen in der
Praxis

» eine aktive Vertretung der Interessen der Landbewirtschafter

haim Thama Arnlla Raitanraifar




Scheue Wolfe

vetmedun &
vienna &8

missen nicht unsichtbar sein

KORA Studie (Fragebogen an Experten in 28 europaischen
Landern mit reproduzierenden Wolfsbestanden):

In allen Landern gibt es Wolfsterritorien, die
Siedlungen/bewohnte Einzelhauser mit einschliel3en

In allen Landern kommen Walfe in die Nahe von
Siedlungen/Geb&auden (v.a. nachts, ohne dass sie
gesehen werden)

Aus 14 Landern wird berichtet, dass Walfe mitunter in der
Nahe von (frei stehenden) Menschen beobachtet werden

Aus keinem Land wird Uber unprovoziertes aggressives
Verhalten von Wdélfen gegeniber Menschen berichtet

Wolfe konnen sich gegeniber Menschen aggressiv
verhalten im Zusammenhang mit Tollwut (8 Lander) oder
wenn sie von Menschen bedrangt werden (5 Lander)

p—




Einschatzung der
Gefahrlichkeit

verschiedener
Verhaltensweisen

Wolfsmanagement in Osterreich
(KOST, Dezember 2012)

Verhalten

Ursache

Einschitzung

Handlungs-
empfehlung

Walfe laufen im
Schutz der Dunkelheit
direkt an Ortschaften
entlang oder durch
Siedlungen hindurch.

Walfe meiden Men-
schen, aber

nicht menschliche
Strukturen. Evtl. Mar-
kierverhalten,

insbes. wihrend der
Ranzzeit.

Ungefahrlich.
Problem kann entste-
hen, wenn Walfe re-
gelmidRig Nahrung in
der Nahe oder inner-
halb von Siedlungen
finden.

Grundsatzlich kein
Handlungsbedarf.
Ggf. Vermeidung/
Beseitigung von Nah-
rungsquellen.

Wolf lduft im Hellen in
Sichtweite von Ort-
schaften/Einzel-
gehoften entlang.

Wolfe meiden Men-

schen, aber nicht
menschliche Struktu-

ren (s.0.).

Ungefahrlich (s.0.).

Grundsatzlich kein
Handlungshedarf.
Ggf. Vermeidung /
Beseitigung von Nah-
rungsquellen.

Wolf fliichtet nicht

sofort beim Anblick
von Menschen und

Autos. Bleibt stehen
und beobachtet sei-
nerseits.

Das Tier hat bisher
keine schlechte Er-
fahrung gemacht.
Insbesondere Jung-
wilfe reagieren eher
unbedarft und neugie-
rig.

Ungefahrlich.
Problem kann entste-
hen, wenn das Tier
angelockt bzw. gefiit-
tert wird.

Grundsatzlich kein
Handlungsbedarf.
Spezifische Informati-
on.

Wolf wird tiber ldnge-
re Zeit in der Nahe
menschlicher Siedlun-
gen gesehen.

Unterschiedlich, u.a.:
Futterquelle
Beziehung zu Hunden

(s.u.).

Verlangt Auf-
merksamkeit.
Magliches Konditio-
nierungs- oder Habi-
tuierungsproblem.

Genaue Analyse. Spe-
zifische Information.
Bei Bedarf Futter-
quelle entfernen. Evtl.
besendern und ver-
gramen.

Wolf ndhert sich
mehrfach Menschen,
interessiert sich an-
scheinend fiir Men-
schen, verhalt sich
aber in keiner Weise
aggressiv.

Wurde durch die An-
wesenheit von Men-
schen "belohnt"; z.B.
durch Futter oder
durch fir ihn interes-
sante Gegenstande.

Kritisch.
Konditionierung in
Verbindung mit Habi-
tuierung kann dazu
fiithren, dass Wolfe
immer dreister wer-
den. Verletzung von
Menschen nicht aus-
geschlossen.

Maglichst frith besen-
dern und vergramen.
Hat dies trotz sachge-
rechter Vergramung
keinen Erfolg, soll das
Tier entfernt werden,
da offensichtlich star-
ker, aber unerkannter
Anreiz vorhanden und
aggressives Verhalten
wahrscheinlich.

Wolf reagiert un-
provoziert aggressiv
auf Menschen.

z.B. Tollwut, extreme
Habituierung.

Gefihrlich.

Entfernen.




TUPL Allentsteig
19.1.2017




